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Col presente ricorso/reclamo la sig.ra Del Sorbo Giuseppina nata il 29.07.1955 a
Torre Annunziata e residente a Flumeri , Via Fondo Valle , nella qualita di
liquidatore della societd C.M.B. srl con sede in Flumeri si oppone alla cartella
esattoriale  n. 01220170008574575000 con la quale I’Agenzia delle Entrate
Riscossione di Avellino richiede il pagamento di complessivi euro 13.314,94 a titolo
di recupero interessi di sospensione anno 2014 oltre accessori . \

Eccepisce la contribuente 1) la nullitd della cartella per, difetto di sottoscrizione (
assenza del formato P7M) ; 2 la nullith della cartella per carenza di motivazione ed
omessa indicazione delle modalita del calcolo degli interessi . Chiede I'annullamento
dell’atto impositivo con vittoria di spese . Allega giurisprudenza in merito e copia
della ricevuta di notifica del ricorso all’Agenzia delle Entrate Riscossione che non si
costituisce in giudizio . Con successive memorie la ricorrente insiste sui motivi di
ricorso ed allega copia della sentenza della Cassazione n. 24933/2016 in tema di
mancata indicazione degli elementi necessari per il calcolo degli interessi
determinatiin cartella .

Nella odierna seduta in pubblica udienza il difensore della societd insiste nelle
richieste e si riporta agli atti processuali .

MOTIVAZIONE

Successivamente la commissione in camera di consiglio definitivamente
pronunciando , esaminata la documentazione agli atti preliminarmente rileva la
mancata costituzione in giudizio dell’Agenzia delle Entrate Riscossione nonostante
la stessa avesse ricevuto la notifica del ricorso come risulta dalla ricevuta PEC
allegata dalla societa . Infatti da detta ricevuta risulta che in data 21.12.17 alle ore
15:42 il messaggio “ notifica ricorso/reclamo cartella di pagamento n.

01220170008574575000 cmB srl” proveniente da “ — studio
castellano@cgn.legalmail.it”"ed  __ —— indirizzato R a
protocollo@pec.agenziaruiscossione.gov.it risulta consegnato nella casella di

destinazione . Dalla stessa risulta anche [Iidentificativo del messaggio
78B6E7EB.000138CA.79864EB5.4B8CCFE3.posta-certificata@legalmail.it.

Ritiene di conseguenza la commissione che il ricorso sia stato ritualmente notificato
all’Agenzia delle Entrate Riscossione per cui la mancata difesa dell’ufficio in ordine
alle eccezione di parte ricorrente comporta di conseguenza Vaccoglimento del
ricorso . In particolare la commissione rileva in ogni caso che la cartella & priva di
motivazione adeguata e valida non essendo sufficiente la semplice indicazione di“
recupero interessi di sospensione 2014 a seguito di revoca n. 2014P2173 del
11.02.2014 “ con i codici tributo e gli importi totali dovuti . Infatti dall’atto
impugnato non traspare con chiarezza il motivo del petitum in netto contrasto con
quanto previsto dalla legge 212/200 e dai principi costituzionali .Inoltre anche il
calcolo degli interessi & lacunoso in quanto ['ufficio impositore indica solo i gli
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importi parziali per tributi , il totale richiesto e il periodo di debenza , senza
riferimento ai tassi e ai metodi di calcolo in contrasto con quanto sancito di recente
dalla sentenza n. 24933/2016 della Cassazione . Ogni altra eccezione della
ricorrente viene assorbita dall’accoglimento del ricorso . Stante la specificita della
materia trattata e la mancata costituzione in giudizio dell’ufficio si compensano le
spese giudizio.

P.Q.M.
Accoglie il ricorso e compensa le spese .
Avellino 05.07.18

Il Presy t latore
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Col presente ricorso/reclamo la sig.ra Del Sorbo Giuseppina nata il 29.07.1955 a
Torre Annunziata e residente a Flumeri , Via Fondo Valle , nella qualita di
liquidatore della societa C.M.B. srl con sede in Flumeri si oppone alla cartella
esattoriale n. 01220170008574575000 con la quale I'Agenzia delle Entrate
Riscossione di Avellino richiede il pagamento di complessivi euro 13.314,94 a titolo
di recupero interessi di sospensione anno 2014 oltre accessori.

Eccepisce la contribuente 1) la nullita della cartella per. difetto di sottoscrizione (
assenza del formato P7M) ; 2 la nullitd della cartella per carenza di motivazione ed
omessa indicazione delle modalita del calcolo degli interessi . Chiede I'annullamento
deil’atto impositivo con vittoria di spese . Allega giurisprudenza in merito e copia
della ricevuta di notifica del ricorso ail’Agenzia delle Entrate Riscossione che non si
costituisce in giudizio . Con successive memorie la ricorrente insiste sui motivi di
ricorso ed allega copia della sentenza della Cassazione n. 24933/2016 in tema di
mancata indicazione degli elementi necessari per il calcolo degli interessi
determinati in cartella .

Nella odierna seduta in pubblica udienza il difensore della societa insiste nelle
richieste e si riporta agli atti processuali .

MOTIVAZIONE

Successivamente la commissione in camera di consiglio definitivamente
pronunciando , esaminata la documentazione agli atti preliminarmente rileva la
mancata costituzione in giudizio dell’Agenzia delle Entrate Riscossione nonostante
la stessa avesse ricevuto la notifica del ricorso come risulta dalla ricevuta PEC
allegata dalla societa . Infatti da detta ricevuta risulta che in data 21.12.17 alle ore
15:42 il messaggio “ notifica ricorso/reclamo cartella di pagamento n.

01220170008574575000 CMB srl” proveniente da “ — studio
castellano ¢ n.le almail.it"ed e indirizzato a
rotocollo  ec.a enziaruiscossione. ov.it risulta consegnato nella casella di

destinazione . Dalila stessa  risulta anche Iidentificativo del messaggio
78B6E7EB.000138CA.79864EBS5.4B8CCFE3. osta-certificata le almail.it.

Ritiene di conseguenza la commissione che il ricorso sia stato ritualmente notificato
allAgenzia delle Entrate Riscossione per cui la mancata difesa dell’ufficio in ordine
alle eccezione di parte ricorrente comporta di conseguenza l'accoglimento del
ricorso . In particolare la commissione rileva in ogni caso che la cartella & priva di
motivazione adeguata e valida non essendo sufficiente la semplice indicazione di “
recupero interessi di sospensione 2014 a seguito di revoca n. 2014P2173 del
11.02.2014 “ con i codici tributo e gli importi totali dovuti . Infatti dall’atto
impugnato non traspare con chiarezza il motivo del petitum in netto contrasto con
quanto previsto dalla legge 212/200 e dai principi costituzionali .Inoltre anche il
calcolo degli interessi & lacunoso in quanto ['ufficio impositore indica solo i gli
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importi parziali per tributi , il totale richiesto e il periodo di debenza , senza
riferimento ai tassi e ai metodi di calcolo in contrasto con quanto sancito di recente
dalla sentenza n. 24933/2016 della Cassazione . Ogni altra eccezione della
ricorrente viene assorbita dall’accoglimento del ricorso . Stante la specificita della
materia trattata e la mancata costituzione in giudizio dell’'ufficio si compensano le
spese giudizio.

P.Q.M.
Accoglie il ricorso e compensa le spese .
Avellino 05.07.18

Il Pr latore



